ANEXO VI - FICHA DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS

(para uso da Comissao de Avaliacao)

Programa Saberes em Movimento - 2026

Observacgoes:

a) Uso exclusivo da Comissédo de Avaliagéo.

b) Todos os campos séo de preenchimento obrigatoério.
c) A pontuagéo final para classificagdo das propostas sera obtida por meio da média aritmética das pontuagdes
totais atribuidas por cada um dos avaliadores.

1. Identificacado da Proposta

Titulo da proposta

Eixo Tematico

[1 1 - Ferramentas e Estratégias de
estudo

[ 2 - Uso de Inteligéncia Atrtificial de
forma ética e responsavel no
dia-a-dia académico

[J 3 - Avaliagdo da aprendizagem
como processo formativo na
formacéo integrada

1 4 - Fundamentos e Metodologias
de/para a Adaptagéo Curricular na
perspectiva da Educacéo Inclusiva

[ 5 - Acesso, permanéncia e éxito
estudantil nos processos de ensino e
de aprendizagem

2. Identificagao do(a) Avaliador(a)

Nome completo

E-mail institucional

3. Avaliagao da Proposta

Pontuacgao Atribuida

A proposta apresenta
elevada relevancia para o
eixo tematico escolhido,

Excelente — 15 a 20 pts

Critério 1 - Relevancia do conteudo para o tema relativo a organizacao do trabalho pedagégico a
gque a proposta se propoe (20 pontos)

Bom — 8 a 14 pts

A proposta apresenta

relacdo adequada com o
eixo tematico escolhido e

Insuficiente — 0 a 7 pts

A proposta apresenta pouca ou
nenhuma relagéo com o eixo
tematico indicado ou aborda o




abordando o tema de forma
consistente, aprofundada e
articulada aos principios da
organizagéo do trabalho
pedagdgico no IFG.
Demonstra dominio
conceitual, atualidade,
coeréncia com as politicas
institucionais e potencial
significativo para subsidiar a
atuacéo de docentes,
equipes
técnico-pedagdgicas,
coordenagées de curso e
demais profissionais da
educagéo. Evidencia
contribuicdo efetiva para a
qualificagdo das praticas
pedagdgicas e para o
fortalecimento dos
processos de ensino e
aprendizagem. Poucos
ajustes podem ser
solicitados.

contempla aspectos
relevantes da organizagéo
do trabalho pedagdgico.

O conteudo possui potencial
de contribuigéo para a
prética pedagdgica, embora
necessite de maior
consisténcia teérico-pratica.
Necessita de alguns ajustes.

tema de forma superficial,
genérica ou desarticulada. O
contetido nédo evidencia
contribuicdo significativa para a
organizagéo do trabalho
pedagdgico nem demonstra
potencial para subsidiar a
atuagao dos profissionais da
educagéo no ambito
institucional. Ha inconsisténcias
conceituais ou auséncia de
elementos que justifiquem sua
relevancia para os objetivos do
edital.

Critério 2 - Potencial de contribuicao para a reflexao e discussao no ambito da comunidade
académica do IFG (20 pontos)

Pontuacgao Atribuida

Pontuacgao Atribuida

Excelente — 15 a 20 pts

A proposta apresenta
elevado potencial para
promover reflexées criticas,
debates e processos
formativos sobre a
organizagéo do trabalho
pedagdgico no IFG. O
conteudo dialoga com
desafios contemporaneos da
Educagéo Profissional e
Tecnologica, estimula a
construgéo coletiva de
conhecimentos e pode
subsidiar discussées em
diferentes contextos
institucionais, contribuindo
para o aprimoramento das
praticas pedagdgicas e da
gestéo do ensino.

Excelente — 15 a 20 pts

A proposta apresenta
excelente organizagédo
textual e estrutural, com
linguagem clara, objetiva e
adequada ao publico-alvo. O
conteudo esta organizado de
forma Iégica e coerente,
facilitando a leitura, a
compreenséo e a aplicagao
das orientagbes
apresentadas. O material
possui elevado potencial de
utilizagdo como referéncia
para docentes, equipes
técnico-pedagdgicas,
coordenagées de curso e
demais profissionais da
educagéo, demandando
apenas ajustes editoriais
minimos para publicagé&o.

Bom — 8 a 14 pts

A proposta apresenta
potencial para fomentar
reflexbes e discussbes
sobre aspectos da
organizagéo do trabalho
pedagogico, ainda que de
forma mais localizada ou
direcionada a publicos
especificos. O contetido
pode contribuir para o
debate institucional, porém
com alcance ou
profundidade limitados.

Critério 3 - Organizacao e apresentacao da proposta a utilizagao como material que orienta o
trabalho pedagégico (20 pontos)

Bom — 8 a 14 pts

A proposta apresenta
organizagao satisfatoria,
com estrutura e linguagem
adequadas, embora existam
pequenas inconsisténcias de
organizagéo, clareza ou
sequenciamento das ideias.
O material pode ser utilizado
como orientagdo para o
trabalho pedagoégico, mas
requer ajustes de redagéo,
estrutura ou apresentagdo
para ampliar sua qualidade
e aplicabilidade.

Insuficiente — 0 a 7 pts

A proposta apresenta baixo
potencial para promover reflexdo
ou discussdo no ambito da
comunidade académica do IFG.
O conteudo restringe-se a
descri¢do de praticas ou
informagbes, sem estimular
anaélise critica, troca de
experiéncias ou debate sobre os
processos de ensino,
aprendizagem e organizagdo do
trabalho pedagégico. O alcance
institucional é reduzido ou
inexistente.

Insuficiente — 0 a 7 pts

A proposta apresenta
organizagéo inadequada ou
pouco consistente, com
problemas de estrutura, clareza
ou coeréncia que dificultam sua
compreenséo e utilizagéo. A
linguagem é pouco apropriada
ao publico-alvo, e o material néo
se configura como um
instrumento orientador para o
trabalho pedagdgico,
necessitando de reformulagéo
substancial para atender aos
objetivos do edital.

Critério 4 - Adequacao do texto ao formato da proposta, a linguagem cidada, clara e

objetiva de modo a ser acessivel a todos os servidores do IFG (20 pontos)

Pontuacao Atribuida

Excelente — 15 a 20 pts

Bom — 8 a 14 pts

Insuficiente — 0 a 7 pts



O texto esta plenamente
adequado ao formato da
proposta, apresenta
linguagem cidadé, clara,
objetiva e inclusiva, com
organizagéo légica e
excelente fluidez. Utiliza
terminologia compativel com
0 publico-alvo, evitando
Jargbes desnecessarios ou
explicando-os quando
indispensaveis. A redaggo
favorece a compreenséo por
servidores de diferentes
areas de atuagéo, tornando
0 material acessivel e
apropriado para ampla
circulagéo institucional.

O texto esta adequado ao
formato da proposta e utiliza
linguagem, em geral, clara e
objetiva. Entretanto,
apresenta trechos com
excesso de termos técnicos,
construgbes pouco diretas
ou pequenas inconsisténcias
de organizagéo que podem
dificultar parcialmente a
compreenséo por parte de
alguns leitores. O material é
compreensivel, mas pode
ser aprimorado para ampliar
Sua acessibilidade e alcance
institucional.

O texto apresenta inadequacgéo
ao formato da proposta ou utiliza
linguagem excessivamente
técnica, confusa, prolixa ou
pouco objetiva, comprometendo
sua compreenséo pelo
publico-alvo. A redagéo dificulta
a comunicacéo das ideias e
reduz o potencial de utilizag&o
do material como publicagéo
institucional voltada aos
servidores do IFG.

Critério 5 — Formacao académica (graduacao e/lou poés-graduacao) em area especifica ou

correlata ao eixo da tematica da proposta submetida (10 pontos)

Pontuagao Atribuida

Excelente — 8 a 10 pts

O(a) proponente possui
formagé&o em nivel de
pos-graduagéo
(especializagdo, mestrado
ou doutorado) diretamente
relacionada ao eixo tematico
da proposta, ou formagéo
académica acompanhada de
comprovada atuagéo
profissional, produgéo
técnica, cientifica ou
experiéncia institucional na
tematica, evidenciando
elevada qualificagdo para o
desenvolvimento do
material.

Bom—5a7 pts

O(a) proponente possui
graduagéo ou
pos-graduagéo
(especializagdo, mestrado
ou doutorado) em area
correlata ao eixo tematico da
proposta, demonstrando
formagdo compativel com o
tema, ainda que a relagéo
néo seja direta ou que a
experiéncia especifica na
tematica seja limitada.

Insuficiente — 0 a 4 pts

O(a) proponente ndo possui
formag&o académica na area
especifica ou néo apresenta
elementos suficientes que
demonstrem qualificacéo
académica compativel com o
contetdo proposto.

Proponente possui formagdo em
area correlata ao eixo tematico
da proposta,

Pontuacao Total da Proposta:

4. Comentarios e Indicag¢des de Ajustes no Texto (para propostas aprovadas)

5. Assinatura do(a) Avaliador(a)

Avaliador




